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terrenis fragilibusque famulari,
poralibus bonis inhzrentem, ab innocentia et pietate
desciscere. Non faciuut beatum vitiose ae mortifer®
voluptates, non opulentia libidinum incitatrix, non
inanis ambitio, non caduci ionores, quibus Hlaqueatus
animus humanus, et corpori mancipatus, 2terna
morte damnatur: sed innocentia sola, sola justitia,
cujus legilima ct digna merces est immortalitas, quam
staluit a principio Deus sanctis et incorruptis menti-
bus, qui se a vitiis et ab omni labe terrena integras
inviolatasque conservant. Hujus priemii ceelestis ac
sempiterni participes esse non possunt, qui facinori-
bus, fraudibus, rapinis, circumscriptionibus conscien-
tiam pollucrunt, quique injuriis hominum, nefariis
commissis , ineluibiles sibi maculas inusserunt.
Proinde universos oportet, qui sapientes, qui homines
merito dici volunt, fragilia contemncre, lerrena cal-
care, humilia despicere, ut possint cum Deo beatis-
sima necessitudine copulari.

VARIORUM NOTZE.

Desciscere. Mss. 13 et edd., discedere.—Desciscere.
L. 1 Inst., cap. 21 : ab humanitate desciscunt. Seneca

de Otio Sap. ¢. 29: desciscere a praecepiis; |. v, Be-

nef. 17, a lege descivit. Bpx.

Incitatriz. Mss. Bonon., irritatrix.

Qui facinoribus, fraudibus. Sic facinoribus restitui
ex mss. Regio-Put., 1 al. Reg., 2 Golbert., Baluz.,
Clarom. in margige. Deest in cxleris Ly scriplis,
tum impressis.

Ineluibiles. 1ta mss. quod vix in scriptoribus la-
tinis reperias, nisj apud Lactantium libro vn Divjn.
Institut. cap. 20, circa medium. (%u:edam editiones
habent indelebiles, Cellarii scilicet et aliorum; sed
maluimus sequi wss. ct editos, — Ineluibiles macu-
{as Ciceronis est, 1. v,'in Ver., c. 46, et pro sectio,
cap. 27, maculas cluere. Bun. '

Impartiatur. 1 Colb., impartiamur. Regio-Pul.,
4 Colb., Clarom., edit. Cantabrig,, impefiatar. -

Tam immortales. Reimmann., tam immortalis, in
singulari, non indocte ; ul statim, mens el animg. ..
assequitur. Bux. '

Deus... in corde... consecratus, 1. vi Inst., cap. 25.
Secum... habeat Deum semper in corde suo consecra-
tum, quouiam ipse est Dei templum. Minuc. Fel. ,
c. 32: Nonne welius in nostra dedicandus estmente, in
nostro imo consecrandus est pectore? Bux.

Destructilia. Sic lego cum vetustissimis et optimis
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CAPUT PRIMUM.

Anglysis hujus libri.
“ Libri hujus initio (Cap. 1) eum a se idcirco con-
scriplum esse siguificat, ut plurimorum ac quorum-
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aut querendis tem- A Auleratur impietas, discordie; dissensionesqu

turbulentss ac pesiifere sopiantur, quibue hemuz
societates, et publici foderis divina canjunclio ran-
pitur, dirimitur, dissipatur : quantem pessinis,
boni ac benefici osse medilemar; si quid nobis opum,
si quid suppelit copiarum, id noa voluptati usim,
sed multorum saluti impartistur. Voluplas eaia ua
mortalis est, quam eorpus, cui exhjbet ministerisn.
Justitia vero et beneficentia tam imsmortales , qua
mens et anima, quz bonis operibus similitadinn
Dei assequitur. Sit nobis Deus non in templis, wiia
corde nostro consecratus. Destructidia sani omes,
quz manu funt. Mundemus boc teroplum, qoed s
fumo, non pulvere, sed malis cogitationibus sené
datur; quod noa cereis ardentibus, sed clarjtate 2
luce sapientiz illuminatur. In quo si Beem sempt
crediderimus esse prasentem, cujus divinitati s
creta menlis patent, ila vivemus, ut et propitan
semper habeamus, el nunquam vereamay iratam.

mss. Bonon., 2 Reg., 2 Golb., Tax. Seripti reess-
tiores et edili feruut destryctibilie. — Desirucibs
Quiuque_syllabis, quod adjectivum Luetur vert
Prudentii Peristeph. 1., x, 346, sqq. :

Adem sibi ipse mente in hominis condidit

Yivam, serenam, sensualem, stabilem,

Solvi incapacem posse, nee desiructiles.

Idem aliquoties cum Vitruvio et Celso dixit, st
lis ; ut Tertnllianus, instructilis. Bux.

Malis cogitationibus sordidatur. L. v Inst., c. %
Quanto satius est mentem polius eluere, que mels &
piditatibus sordidatur. Bux. .

Quod non cereis ardgntibus. Vide Net. supm ¥
lih. vi Inst., cap. 6. :

Sed claritate gc luse sapientie. Ms. Bodl. halgh
sed Dei ¢laritate ; editi ponpulli ac duce sapientia,

Cujus divinilati secreta mentis patent. Hec dqh
in 19 rec. mss. ¢t edd. Rom. quorum vice legie
ejus divinitatis potentia ita vivemys; ita eliam Labes
yetnsta sxculi XV edjtiones. At in Boyon. mulit
3ue aliis est ut in textu; iy Regio-Put. vero, auii

ivinitatis ita patentia vivemns. — Cujus divigilqji ¢
crefa mepyis patent , ilg vipemys. Ia I viIngt, ¢ 3
Deo... nihil potest esse secretum... patemys Deg--
Dei divinitas nec visccribus submoveri potgsq. Bik.

2.

dam etiam philosophorum coargueret errorem,
Denm irasci pernegabant. Fatetnr autem se lwﬂ.e"
arrogantiz devenisse, ut persuasum haberet ver*
tem, quam nemo homo, teste Socrate, per s¢ ipsun
solum comparare pajest, sua se compyoheadissé
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gonio : sed Dei, qui selus ecowiis veritalis patefa- A homines mulle eonseientim frmno ooerciei, in omti

ciende potestatem babet, doctrinam se sequi pro-
fitelsr.

Teibus vero gradibes ad hanc, inquit (Cap. 3),
verilatem conscenditur. Primus est fulsas intelligere
veligiones, et abjicere impios deorum cultus. Seocun-
dus, eognoscere verum, unicum , summumgue Deum,
qui omnia polestate sua creavit, et providentia gn-
bernat. Terlius, agnoscere Dei legatum ac nuatium,
qui homines ervoribus liberatos, ad hujus veri Dei
cultam ae justitiam formavit. Breviter autem indicat
wbipam illos, qui bune triplicem veritatis gradum ex-
plicando abermaverint, aul confutaverit, aut deinceps
confutaturus sit.

Hisita pralibatis , deect quadruplicem de ira Dei

baberi posse questionem. Primo, an Deo ira ui- B

bueuda sit, et demenda gratia. Secundo, an -utraque
ipsi detrahenda. Tertio, an gratia ipsi ascribenda,
et tollenda ira. Quarto, an utraque ipsi atiribuenda.
De prinna quastione ron potest, inquit (Cap. 3), ulta
esse disceptatio. Quid enim dictu magis absurdum,
guam Deum, boni auctorem, nemini prodesse ac be-
nefucere, sed necere tantum omnibus , et irasci?

< Epicurei vero plane somniaverant in Deo nullam
esse aul gratie aut ire matum ( Cap. 4). Sed pauci,
iique scelerali homines hae falsissima ducebantur epi-
nione. Si Peus enim, sieul illi garriebant, non move-
tur; si ulla absque voluntate aut providentia torpat
immsobilis , is proeutdithio Deus non est. Quamobrem
si hae sit Epicuri epinio, ille profecto non reipsa,
sed verbo tenus Deum existere asseruil.

Btoici autem aliique nonnulli arbitrabantur (Cap. 5)
gratiam in Beo quidem esse, sed rullum anquam ire
commotionem. Etenim sicoti benignitas, aiebant, et
beneficentia in Deo esse debet, ita et guetibet mentis
poriurbatio ab eo omrino absit, recesse est. Contra
vero Lactastius : Si Beus, inquit, mevetur gratia;
ergo el ira. Yerumenimvere qui bonos et pios diligit,
ille impiis et iniquis irascitur. Boni quippe dilectio ex
mali odio, et mali odium ex boni dilectione manat
ac profluit. Qui ergo gratiz motu bonis benefacit,
ille eliam matis iratus, eos pro merito corripit et
ocas{igat.

Itaque asetor noster censet (Cap. 6) eam solam
sentemtiam veritati eonsonam esse, quz asserit Deum

scelerum genere volutabuntur.

Respondebant autem religionem et divinitatis me-
tum a prudentibus ~iris conficla fuisge non veritatis,
sed utilitatis gratia, ut atii nimirum vitam majori in-
nocentia ac morum integritale ducerent. Fatetur
quidem Lactantius magnam hoc response sibi pro-
poni disputandi materiam, et a sae proposito alie-
pam, quam tamen breviter altingit. Narrat itaque
{Cap. 9) Pretagoram primum emnium in dubivm vo-
casse , an sit aliqnis Deus : deinde Epicurum aperta
penitusque absurda eontradiciione #ocuisse divinam
esse quamdem naturam, sed cufus provifentia nulla
sit; denique Diagoram et Theodorum omnino negasse
ulum esse Peum.

‘fam falsas autem has opiniones ut funditus ever-
tat, variis ac vatidis profecto rationnm momentis os-
tendit (Cap. 10) illos plane errare, quimundum nulla
Dei providentia, sed minutis et insecabilibus, sicuii
Leucippus, Democritus, Epicurus et Lucretius, cor-
pusculis concretum, sua sola natura extjtissc somnia-
verant. Non leviori dehine brachio, nec minoris pon-
deris argumentationibus errorem concutit destruilque
Stratonis, qui stulte predicabat naturam, sensu et fi-
gura carentem, ullo sine artifice, vel auctore, sed
sua sponte generatam. Aliig vero grgumentis eviden-~
tissime ostendit hominem, qui ab hymo nomen sor-
titus est, et ejus animam, ac totum mundum a Dco
fuisse creata; illiusque providentia guberuari. Pline
ergo, ii omnes, inquit ille, delirabant, qui religionem

€ metus ac terroris causa institutam venditabant.

Pluribus posthee exemplis et rationibug nanifes-
tissime demonstrat ( Cap. 41 ) unum tantummodo esse
posse hunc Deum. Quod quidem, post patefactam im-
pii plurium deorum culjus originem, publico, nec du.
bio certe Platopis, Trismegisti, Socratis, Pythagor:e,
Antisthenis et Aristotelis jestimonio confirmat. Sed
hi, inquit, quemadmodum ppete, et alii gentiles
eliamsi concesseriul unum esse Deum; quia tamen
nihil de ejus, quem beneficum credebant, cultu stae
tuerunt, idcirco arbitrati sung illum ira nunquam
concitari. Ex his porro, que hactenus dicla sunt,
ille concludit (Cap. 12) funditus eversam esse illo~
rum responsionem, qui contendebant religionem ulj-
litatis tantum gratia introductam.

siet gratia, ita etira reipsa eommoveri. In hoc avtem D Aliis tamen adhuc rationum momentis convingig

tetius religionis suremam et cardinem Yersari existimat
(Cap. T). Quod guidem eo demonstrat, quod homo,
etsi multa cum brutis communia, aut iis similia ha-
beat, sapientia tamen ac potissimum religione, sive
potitia et cultu Dei ab aliis distinguitur. Atqui reli-
gio sine sincero Dei, peccatoribus offensi, atque irati,
melu stare non potest. Iram ergo Dei perperam tol-
lere eonabantur Epicurei (€ap. 8), qui illum nihil
eurare effuiiebant. Prustra enim nihil curanti, nihil-
que cum nobis commune habenti, templa wedifican-
tur, ac fiunt sacrificia. Nullus enim honos ei debetur.
Ad h=zc vero : si Deus non irascitur, utique non li-
metur ; sinon timetur, nec etiam colitur ; quin immo

Deum reipsa irasci. Sed ut hee adhug plapiora amp~
nibus fierent, luculenter ille ostendit ( Cap. 13) mun-
dum non mutorum animaljum, sed homioum caysa
fuisse a Deo conditum.

Atsj ita est, inquiebant Academici, cur tam multa
ipsimet homini contraria ac pestifera inveniuntur?
Respondebant quidem Staici latentem eorum utilita«
tem posse deinceps agnosci, ac ex ipsis animalibug
contra eorum venena haberi remedium. Sed hos rew
fellit Lactantius, quia multa nulli videntur esse wjili-
tali, ac satius esset nulla fieri noxia et morlifera ,
quam ex illis adversus ipsa remedium quarere. Qua-
propter ille respondet soli ex animantibus homini in~
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ditam a Deo sapientiam, qua bona discernat a malis, A enim, probaret delictum, et ad majora iter secorum

atque illa eligat, et hxc ac quecumque sibi noxia
sunt, devitet.

Eadem ratione aliam cverlit argumentationem,
quam sibi ipse hunc proposuit in modum : Aut Deus
potest, et non vult mala lollere, eoqueipso invidus
est : aul vult, et non potest, et ita est infirmus. Ergo
siec Deus dicendus erit. Concedit autem Lactantius
Peum posse malum tollere, sed ideo illud non sustu-
Jisse ; quia nomini, uti dictum est, dedit sapientiam,
qua polest malum agnoscere, et summum bonum ,
seu beatam immortalitatem adipisci.

Quemadmodum vero Deus mundum propter homi-
nem, sic et hunc propter se creavit, id est, ut ab illo
cognoscatur, ac debita veneratione colatur. Inde au-
tem scite colligit (Cap. 14 ) eumdem hominem reli-
gionis, et ut ait Cicero, justitize causa fuisse creatum.
Si quis vero sciscitetur, unde ergo peccata ad homi-
nem pervenerint , responsum a Lactantio is accipiet
(Cap. 45), se jam huic queestioni salislecisse, cum
dixit Deum homini bonum proposaiisse et malum, hoc
autem, quod odit, permisisse, ut illud, quod amat,
inde emicaret. At quia homo, non secus ac mundus,
componitur rebus contrariis et repugnantibus, anima
videlicet solida et ®lerna, et corpore fragili et mor-
tali, hinc profecto orta sunt et nature ejus deprava-
tio, et vilia, qua Dei legibus prohiberi oportuit. Deus
ergo in bonos homines eis morem gerentes gralia,
atgue in pravaricatores ira commovetur.

Neque Epicurus objicere poterat in Deo pariter

panderet. )

Neque sinit sibi objici Archytz exemplum, qui
proplerea quod villico peccanti iratus erat , eum pa-
nire noluit. Unicum quippe exemplum est, quod nul
lus, uti ille Platonis testimonio variisque ralionibus
probare contendit, debet imitari. At de Deo, inquit,
de cujus tamen figura tacet, idem dicenduin ac de bo-
mine, quem similem sibi fecit.

Verum quia homo anima constat et corpore quibus
ad virtules, aut contra sancitam a Deo legem ad vi-
tia fertur; idcirco Deus, omnium pater et rector, de-
lectatur illius virtutibus, et vitiis commovetur ; bouos
diligit, et injustos odio habet (Cap. 49).

At quid ei, ingquiebant, opus odio, qui et bonis sta-

B Wit premivm, et malis penam ? Quia, inquit Lac-
tantius, si quis juste ac recte vivat, Deum vero nee
colat, nec curet, tunc ipse Deus hunc non sinit esse
impunitum , ac propler ejus superbiam ira in eum
commovelur. Qemadmodum ergo ignoscere polest,
ita el irasci.

Interroganti autem cur ii, qui peccant, sxpe feli-
ces, el qui pie vivunt, sxpe miseri sint; respondet
auctor (Cap. 20) noster filios sub disciplina patris sui
constitutos, strictius et frugalius aliis fugitivis et ab-
dicatis vivere. Deinde vero, qui peccant, inquit, sea
effugient Dei judicium, et debilas xlernasque scele-
rum peenas aliquando dabunt.

Instabant : eur Deus, si peccantibus irascitur, in
eos slatim non animadvertit? Quoniam cum ea, ait

esse debere timoris, libidinis, et cupiditatis affectus. C Lactantius, sit humana fragilitas, ut nemo non pec-

Nam bhi aliique similes motus, ex hominis fragilitate
orti, in Deum, qui immoritalis est, et nullius rei eget,
cadere non possunt (Cap. 16). Contra vero ira ad-
versus malos homines, et erga bonos charitas, atque
in afftictos miseratio, sunt affectus Deo plane digni,
suamque habent in ipso materiam. Secus enim om-
nia scelerum genera munduin impune inundarent,

Instabat Epicurus Deum esse beatum, ergo quie-
tum et nihil curantem. Al senlil certe, uli arguit
Lactantius (Cap. 17), semperque vivit. Agitl igitur.
Qux autem est actio Dei, nisi mundi administratio?
At si curam mundi ¢t hominis habet, vult profecio
ab homine legem suam observari, el illius pravarica-
toribus irascitur.

cet, paucissimi profecto viverent. Deinde vero mulii
ex malis et improbis fiunt justi et continentes, plu-
resque ex idolorum cultoribus verum Deum agnove-
runt. Utilissima igitur est patientia Dei, qui tametsi
noxios sero puniat, eos nihilominus qui pertinaciter
emendari nolunt, longius procedere non patitur.
Verum acrius adhuc alii urgebant tantum abesse,
ut Deus irascatur, quin potius hominem irasci om-
nino prohibeat. Sed hoc facile diluit Lactantius (Csp.
21 ). Nam Deus quidem vetat hominem irasci; quia
s®pe sepins injuslia est ejus ira : ipse vero Deus nun-
quam ira nisi justa movetur. Ad hxec vero Deus noa
prohibuit, ne homo quovis ir® wolu tangatur, sed ne
in eo permaneat. Quapropter illam temperari jussit,

Nec erat profecto quod adhuc urgeret Epicurus I et hominem ante solis occasum fratri suo reconciliri.

eum, qui alteri nocet, non esse bonum. Non enim
nocent, qui debitas a reis et iniquis peenas re-
petunt. ’
Ex variis deinde, quas Stoici et alii attulerunt ire
definitionibus, planum utique Lactantius facit eos
profecto non intellexisse quidnam inter iram justam
et injustam sit discriminis. Data autem just® irie vera
finitione, colligit (Cap. 18) eam nec ab homine, nee
ab ipso Deo posse adimi. Quid igitur, inquiebant?
" Nonne sine ire affectu peccata corrigi possunt? Recte,
ait Lactantius, si scelus occultwm sit, .aut ei humana
lege caveatur. At quando cognitum et apertum cst,
2quum illius judicem indignari necesse est. Alioqui

Quamvis autem ipse sit &lernus, ire tamen suz mo-
tum in polestate sua ita habet, ut iis tavtum, qui
semper peccanl, in xternum irascatur.

Ea porro ira Deum revera commoveri auctor nos-
ter rursus probat (Cap. 22 et 23) non iis quidem,
quee ethnici rejiciebant, sacrorum nostrorum vatum
teslimoniis, sed aliorum, atque in primis Sybillarum
et Apollinis Milesii, quibus refragari ethnici omninonon
polerant. Addit vero imperium sine metu, ac metum
sine ira consistere non posse. Aiqui Deus imperiwn
habet, ergo et iram, atque idcirco demones, el cx-
tera omnia ad nutum ejus contremiscunt.

Denique librum hunc Lactantius absolvit epilogo,
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quo concludit Deum amandum, quia optimus pater ; A lectione, perspicuum cunclis fiet et manifestissimum.

timendum, quia severus dominus; honorandum, quia
Deus beneficentissimus est. Concludit itague morem
illi gerendum, caducis et (ragilibus bonis, voluptati-
bus, et vitiis nuntium remitiendum, vacandum operi-
bus justitize, innocentie, beneficentie, aliisque vir-
tutibus ; ut beatissima necessitudine ipsi Deo copu-
lati, semper propitium habeamus, nec amplius verea-
mur iratum,

CAPUT 1L

De hujus libri auctore, titulo, argumento, @tate , quave
tcribendi ratione ab illo compositus, ac guomodo Ci-
ceronem imilalus sit.

Librum hunc a Lactantio nostro profectum fuisse
tam certum constansque est, ut nulla unquam fuerit,
aut esse possil ea de re disceptatio aut controversia.
Suis enim ille verbis se ipsum hujus libri, quem se
scriplurum promiserat, prodit auctorem. In secundo
siquidem Divinarum Institutionum libro, ubi in ser-
monem de ira Dei incidit : « Seponatur, inquit, inte-
rim locus hic nobis de ira Dei disserendi, quod et ube-
rior est maleria, et opere proprio Iatius exsequenda.»
At promissis suis stelisse ipsemet diserte significat.
In hoc quippe libro nos saxpius ad secundum, quar-
tum et sextum divinarum Institutionum suarum sic
miltit, ut omnium horumce librorum verum paren-
tem se fuisse palam fateatur. Plura igitur in rem
adeo claram, adeoque aperte ab ipsomet auctore
nosiro confessam , testimonia aliorum scriptorum

congerere tam facile esset, quam supervacaneum. C

Mieronymum tamen cum ob illius antiquitatem, tum
ob eam quam de hoc libro fert sententiam, penitus
omitlere non possumus. Primum itaque ad Magnum
urbis Roma® oratorem sic de hoc libro scripsit :
¢« Lactantius de Ira et Opificio Dei duo volumina con-
didit, quos si legere volueris, dialogorum Ciceronis
in eis émeropniv reperies. » Suo antem Scriptorum Ec-
clesiasticorum in catalogo, ubi ad ipsum Lactantium
venit : « Habemus, inquit, ejus librom, et pulcherri-
mum de Ira Dei. s Deniquealio in opere : « Firmia-
nus noster librum de Ira Dei, docto pariter et elo-
quenti sermone conscripsit, quem qui legerit, puto
eiad ire intellectum satis abunde posse sufficere. »
Anveroillud Hieronymi hoc de libro judicium 2qunm
sit, et omnibus probetur, nos infra examinabimus.
Jam vero ex citatis illius, atque Lactantii etiam no-
stri verbis colligimus illum hujusce libri esse verum
genuinumque parentem.

" Nec minus clare perspicimus ab illo de Ira Dei
fuisse inscriptum. Tametsi enim de hac inscriptione
Hieronymus et ipsemel Lactantius plane tacuissent
eam sane tolus ipse, quantus est, liber clamat et as-
serit. Non alius siquidem in eo scribendo Lactantii
scopus finisque fuit, quam ut palam omnibus faceret
Deum revera irasci. Neque aliud etiam toto fere in
hoc libro, quam de ira Dei tractatur argamentum, et
ad illud omnia referuntur. Quod quidem ex facla a
nobis illins analysi, vel etiam levissima libri ipsius

Postremo ex iisdem Lactantii, quos citavimus, lo-
cis eadem profecto evidentia demonstratur hunc li-
brum ab ipso, post septem divinarum Institutionum
Jibros compositum, et juris factum publici. Non lon-
gum aulem inter utrosque intercessisse lemporis spa=
tium haud absurde dici potest. Cum enim scripsit se-
cundum divinarum Institationuin librum , poHicitus
est, uti paulo ante observavimus, fore ut hunc li-
brum conficeret. At eum cito fidem suam liberasse
inde colligitur, quod persuasum plane habuerit, hane
de ira Dei quazslionem eo majoris esse momenti,
quod a plurimis, ut diximus, scriptoribus, et a philo-
sophis ethnicis nec paucis quidem, nec ignobilibus ,
qui eam negabant, religio funditus lolleretur. Al quo

B tuendz veritatis, quemadmodum vidimus, ardore erat

incensus, non potuit utique longiorem ad alios ab er-
rore liberandos, et vera doctrina informandos, mo-
ram interponere.

Preterea Lactantius ¢ Exirema senectute », uti
ait Hieronymus, ¢ magister Cwsaris Crispi, filii Con-
stantini , in Gallia fuit. » Crispus autem bellum in
Galliis circa annum 320 gerebat, et anno 326, quo
vix dum etatis suz tricesimum atligerat, mortuus
esl. Atqui Lactantius operam, sicuti diximus, conscri-
bendis Institutionum divinarum libris circa annum
321, ®late jam provectus navabat. Non longum ergo
post tempus hunc, sicuti promiserat, librum de Ira
Dei composuit, publicamque emisit in lucem.

Eodem porro hunc ac superiores libros stylo, ea-
demque scribendi ratione ab illo exaratum fuisse,
nemo sane, qui eos semel cursimve legerit, umquam
inficiabitur. Ubique enim in eo idem atque in aliis
emicat argumentandi genus, eadem sermonis elegan-
tia, idem orationis cultus, ornatus et nitor. Quam-
obrem hoe fusius probare, quid aliud est, quam me-
ridiano soli lucem afferre supervacuam?

Animadversione vero aliqua haud prorsus indignum
illud erit, quod Lactantius in hujus libri peroratione
significat imitandum sibi proposuisse Ciceronem,
Audi, quzso, ejus verba : ¢ Restat, ut more Cicero-
nis utamur epilogo ad perorandum : sicut ille in Tus-
culanis de morte disserens fecit, ita nos in hoc vpere
testimonia divina, quibus credi possit, adhibere debe-

D mus. » Ibi autem ille primum Tusculanarum Quastio-

num librum indicat, cujus epilogum se imitari haud
itnmerito profitetur.

Nonne autem, inquiet aliquis, hanc ob rationem
Hieronynius Magno scribebat éxeropsiv dialogorunyCi-
ceronis in hocce libro reperiri? Minime quidem , uti
putamus. Latinum enimvero oratorem in epilogo
dumtaxat se imilari significat, nec eorum qux abillo
dicta sunt, fecit compendium : quin immo testimouiis
utitur ab iis, qua Cicero adhibet, plane penitusque
diversis. Vox itaque émeroui ab Hieronymo eo, nisi
fallimur, sensu usurpatyr, quo a nobis superius‘ex-
plicata est.
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Quibus Lactantins rationibus ad hune librum conficien-
dum adductus sit, et quis Donatus, cui eum nuncupat :
de hujus libri in capita divisione, ot capiium argu~
mentis, de coticibus manuseriptis et editis, ac vario-
rum in eum observationibus.

Pracipua rajie, que Lagtantium ad heac librum
exaranduw impulit, hxe esse videtur, quod jlle in
asserenda Dej ira, quam a plurimis negari compere-
rat, omnem religionis pietatisgue summam, ac cardi-
nem yersari arbitrabatur. Ea quippe sublata, putabat,
ut paulo ante dicebamiys, veram quoque religionem
fnnditus tolli, delerj et extingui. Cum itaque videret
hanc Dej iram a pluribus pon jofimi nomipis homi-

aihus, 8¢ a celeberrimis philosophis negari, hos om- g

nes libro publico refellendos esse censyit. Noverap
cnim Stojcos, quorumn maxima profecto erat aucto-
ritas, palam asseruisse Deum gratia quidem, sed pe-
quaquam ira moveri. Nec minus exploratum habebat
divulgatos fuisse in favorabilis, uti ipse loquitur, hu-
jus opinionis defensionem a Seneca libros, quibus ob
doctrin® et ®quitatis famam, plures in errorem posse
induci opinabatur. Certo denique certius noverat pes-
simam c®terorum omnium esse opinionem Epicureo-
rum, qui jactitabant Deum nee ira excitari, nec langi
gratia. Ne quis ergo maxima horum impietate ac
falsa pietate Stoicorum amplius deciperetur, ad utros-
que confutandos, et quam veram putabat de ira Dei
sententiam stabiliendim hunc librum edidit. Neque

" DISSERT. D. LE NOURRY IN LIB. DE IRA DEL &
A Scriptores arbitrati sunt hunc Donatum eumdemn esse,

eui Laclantiys aliym de MorLibus perseculorum li-
brum hoc titulo, ad Donatum confessorem, aulea di

rexeral. AL optandum certe foret, ut eruditi illi vir
quamdam satis validam opinionis suz rationem at-
tulissent. Non enim alia nituntur, quam nominis si-
militudine, qua quidem Lactantium, sicugi summopere
cupiebant, hujus libri auclorem esse confici posse pr-
taverunt. Sed solitam eorum perspicacitatem b
plane desideramus. Maxima siquidem est inter utrun-
que illum Donatum differentia. Is quippe, cui liber de
Mortibus persecuterum dedicatnr , allere, oji 2ibi
oclendimus, ®late antiquior, ecleberrimus mavy
fuit, de quo scriptum ab ejusdem Libri aucters ks
mus :¢< Novies tormentis eruciatibusque variis subjec-
tus, novies adversarium gloriosa confessione yicisi.)
Alter vero Donatus cui liber de Ira Dei nuncypatur,
tyro adhuc erat, necdum satis in ¢hristiang doctin
exercitatug, de quo Laclantius, sicuti ex citatis pao
ante ejus verbis vidimus, timebat ne falsis philos-
phorum de ira Pei opinionibus imbueretur el ludif-
caretur. Quantum autem prior Donatus nobilisim
martyrii triunplho celebris fuil, tantpm posieris
cunctis incagnitus est. Nihil enim aliud de eo coar
pertum habemus, ipsi quod ex Lactantii dictis didr
cimus, illom pisi amiciva conjunctissimum ac disti-
pulum ejus fuisse. Plura siquidem de illo certiors -
bis non suppelunt, satiusque duximus in his lanus,
gug certa sunt, consislere, quam plury inquiresd
vanis indulgere conjecturis.

id ille profecto dissimulat. Nam libri initio Donatum, @ Al certe constat hunc de Ira Dei librum 2 Lactan-

alque ejus nomine, alios omnes his affatur verbis :
¢ Quornm errore, qui maximus est, et ad evertendum
vil® humanz stalam spectat, coarguendus est a no-
bis ; ne et ipse fallaris, impulsus auctoritate homi-

num, qui se pulant sapientes. » Rursus vero in Hbri.

epilogo : « Hec habui, qui de ira Dei dicerem , Po-
nale charissime ; ut scires, quemadmodum refelleres
- 905, gai Deum faciuni ivawbilem. » Ibi vero praci-
pue designal Epicureos, qui cum sectz sux principe,
ui ipsewmel Laciantiug ail, docebast Beum ideo esse
incorrupym et beatam; quia semper quielusest, nec
" icirco ynquam iraseilue. : :
Dosatum awem, sienti mox audivisti, compeliat
inilio et fine hujus libri, quem igsi direxit et nuncu-
pavit. Quis autem ille sit, diciu sane difficillimam.
Neanulli quidem syspicantur aut eus fuisse, qui see-
te Donatistarum parens et auctor fuit, ast Alium Do-
patum, Hieronymi preceplorem. Sed hge¢ gratis aul-
laque data aut ratione, aut conjectura vero saliem si-
wili, fipgwatur.
Quidam vero bapd ignobiles cerie nostre mtatis

lio, quemadmodum superiores, scripium fuisse ahsqe
ulla in capita distributione. Enimyeso non antigus:
simi tantum manuscripli codices jd magifestissint
probant, veruw etiam editi. Scimus guidem iv B>
mana editiope, ot alia que eadem o urhe ab s
adorpata est, viginti quatuor capita exbiberi : ¢
aliee viginti trin taniuym contigent. AL xariam bt
divisionem a Lactantio profectam pon esse gus difi
tebitur ? Si ergo hic liber ab eo nuila i capita dif-
sus fuit, multo minys capitum argumepta, gua jo edi
tis quoque sunt diverss, ab ipso prodierpat. Cume
g0 hxxc omnia posterioribus lemporibys addita, malege
composila sing, fas ynicuique ¢sh illa in meliozem o
dinem redigese (*).

(%) Cum de omnibus et singulis Lactantii operibus
plurimas et perlongas dissertationes ediderit doclis
simus le Nourry, quibus solis facile uppm volunr
num nosjrorum compleretur, satis superque !nle!'
liget lector benevolus quanta necessitate coacti, bic
et alibi harum dissertationum non misi excerpla if°
pis mandaverimys. Epg.






